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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLQ ITALIANO

UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI ANDRIA
Il Giudice di Pace Avv. Antonie Maria Carelli, ha pronunziato la presente
SENTENZA

o 3
Nella causa civile iscrifta al n{Lﬂﬂl_:}__E:(}.d@.su, vertente

FUSIELLO LAZZARO LUCIANO, elettivamente domiciliato in
Barletta a Via Indipendenza n.16 (studio Avv. C. Marzocca) presso gli
Avv.ti Carmine Alde Catacchio ¢ Gaetano Agostino Rutigliano che lo

rappresentano e difendono giusta mandato a margine dell’atto introduttivo;

- < ATTORE -
CONTRO
PROVINCIA DM FIRENZE, in persona del Presidente pro tempore, lﬁ
" elettivamente domiciliata in Andria a Piazza Umberto 1 (Ufficio j :

dell'Avvocatura comunale di Andria) presso I'Avv. Anna Lucia De Luca
della Avvocatura Provineiale di Firenze che la rappresenta e difende come da
mandato a margine della comparsa di costituzione e risposta;
~ CONVENUTA -
OGGETTO: Opposizione all ‘esecuzione ex art. 615 c.p.c..
CONCLUSIONI
All'udienza dell'l1.10.2013 parte atrice ha precisato le conclusioni
riportandosi al contenuto delle note conclusive nonché ai propri scritti

difensivi ed al verbali di cansa.
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MOTIVI DELLA DECISIONE

L'ingiunzione fiscale opposta deve essere cﬂnéidemta a tutti ghi efferti
quale atto di precetto.

A norma dell'art, 615 cod. proc. ¢iv., comina 1, Yopposizione al precetto -
va proposta can citazione davant al giudice competenie per territorio ex art,
27 cod. proe, civ, |

11 giudice territorialmente competonte per 'apposizione a ingiunzione
fiscale, derivante dal mancato pagamento di una sanzione amministrativa
pecuniaria, deve essere individuato secondo i criter], di naturn inderogabile,
indicati nelfart, 27 ¢.p.c., trattandosi di un vero e proprio giudizio di
opposizione all'esecuzione, incardinato ai sensi dell'art. 615 c.p.c.

Ne consegue che, quaiora la ingiunzione fiscale, del tutto equiparabile
all'atto di precetto, non contenga le indicazioni richieste dall'art, 480, comma
3, e.p.c, la competenza territorigle si radica nel luogo in cui la ingiunzione
fiscale & stata notificata qualora, perd, non sia in discussione la validita
dell'accertamento ma solo Favvenuto pagamento della relativa sanzione.

Nel caso di specie, I'attore come primo motive di opposizions ha
lamentato proprio l'omessa notifica nei termini del l'ordinanza-ingiunzione
éhe & posta alla base della ingiunzione opposta.

E' evidente, pertanto, che I'opposizione & stata proposta in funzione
recuperatoria dell'opposizione a ordinanza-ingiunzione e da cié deriva che la
disciplina applicabile va conformata a quella dettata per l'azione recuperata
(Cass., Sez. 2, 7 agosto 2007, n. 17312),

Poiché Tordinanza-ingiunzione ¢ stata emessa dal Prefetto di Firenze, si
deve concludere necessariamente per la dichiarazione della competenza del
Giudice di Pace Firenze, ai sensi dell'art. 6 D.lgs. 150/201] e art. 205
Cds.,
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I’eccezione di incompetenza & stata ritualmente ¢ tempestivamente
sollevata dal convenuts nella comparsa di costituziong e risposta,

L’accoglimento  dell’indicata eccezione rende inutile ogni ulteriore

.indagine sulle altre eccezioni sollevate che vengono rimesse al Giudice
{ertitorialmente competente,

Considerata la particolarith della materia ed il tipo di pronuncia si ritiene

equo compensare le spese del piudizio.
P.Q.M.

Tl Giudice di Pace di Andria, definitivamente pronunziando sulla domanda
proposta con citazione nofificata da Fusiello Lazzaro Luciano nei confronti
del Provincia di Firenze, rigettata ogni ulieriore istanza, cosi provvede:

- Accoglie I'eccezione di incompetenza per territorio sollevata dal
convenuta e por Veffetto, dichiara la propria incompelenza pec
territorio in favore del Giudice di Pace di Firenze;

- Fissa il termine di novanla gioﬁ;i, dalla dats di comunicazione del
deposito della presente sentenza, per riassumere la causa dinanzi al
Gviudice dichiarato competente,

- Compensa integralmente ira le parl le spese del gindizio.”

Cosi deciso in Andria, addi 10 febbraio 2014,

IL GTUDICE D/PACE

Avv. Antonio M CARDLII

——




N. 00089/2014 REG.PROV.COLL.
N. 01681/2013 REG RIC.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana
(Sezione Seconda)
ha pronunciato la presente
SENTENZA

ex art. 60 cod. proc. amm.;
sul ricorso numero di registro generale 1681 det 2013, proposto da:
L.A.C. Lega Per L'Abolizione della.Cascia, Associazione.Yittime dells Caccia, rappresentate

itese dall'avv. Massimo Rizzato, con domicilio eletto presso Teresa Bua in Firenze, piazza
Indipendenza n.10;

contro

.Provincia di Firenze in persona del Presidente pro tempore, rappresentata e difesa dagli avy. Anna
~Lycia De Luc _Franc:esca Zami domiciliata in Firenze, via de' Ginoti 10;

Vi, it
s kit TG I 2

Ambito Territoriale di Caccia - F”irm.-:u 4, rappresentato e difeso dall'avv, Leonardo Lascialfari, con
domicilio eletto presso Leonardo Lascialfari in Firenze, via Masaccio 17;
Ambite Territoriale di Caccia n. 3, non costituito in giudizio;

per l'annullamento

della determina del Dirigente dell'ufficio Caccia ¢ Pesca n. 3445 del 30..09.2013, avente ad oggetto
Yapprovazione del programma di gestione annuale del cinghiale come da proposta fatta pervenire
alla Provincia dagli ambiti territoriali caccia in base ai quali, per la stagione venatoria 2013/14,
viene previsto 'abbattimento di 5.305 cinghiali nell'area vocata nell'abito terditoriale di Firenze 4 e
di 3.948 capi nell'ambito territoriale di Firenze 5.

Visti Ul ricorso e i relativi allegati;

Visti ghi atti di costituzione in giudizie di Provineia di Firenze e di Ambito Territoriale di Caccia
Firenze 4;

Viste le memoric difensive;
Visti tutti ghi atti detla causa;

Relatore nella camera di consiglio del giomo 19 dicembre 2013 il dott, Laigi Viola e uditi per le
parti i difensori come specificato nel verbale;

Sentite le stesse parti ai sensi dell'art. 60 cod. proc. amm.;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO ¢ DIRITTO
Con determinazione 30 setternbre 2013 n. 3445 il Responsabile della Posizione organizzativa
Caccia e Pesca della Provineia di Firenze approvava i piani di gestione dei cinghiali per la stagione



2013-2014 proposti dagh Ambiti Terrttoriali di Caccia Firenze 4 ¢ 5.

Il provvedimento era impugnato dalla Lega per Pabolizione della caccia (armmessa al patrocinio a
spase dello Stato con il decreto 10 dicembre 2013 n. 74 della competente Commissione istituita
presso il T.ALR.) e dall’ Associazione Vittime della Caceia; a base dell’impugnazione erano poste
censure di violazione dell’art. 19, 27 comma 1. 157 del 1992 ¢ dellart, 37 della L. 3/1994, eceesso
di potere per difetto di istruttoria,

Si costituivano in giudizio la Provincia di Firenze e I Ambito territoriale di caceia Firenze n. 4,
controdeducendo sul merito del ricorso e formulando eccezione pretiminare di inammissibilita del
gravame.

Il fcorso deve essere dichiarato improcedibile per sopravvenuta carenza di interesse.

Successivamente alla proposizione del ricorso, la Provincia di Firenze ha, infatti acquisito il parere
dell’L.S.P.R.A. (la nota 4 dicembre 2013 prot. n. 48906) ed emanato {a determinazione 30 settembre
2013 n. 3445 del Responsabile della Posizione organizzativa Caccia ¢ Pesca della Provincia di
Firenze che, pur essendo qualificala in termini di integrazione dell’atto impugnato, viene ad
integrare un vero e proprio ricsame della faltispecie, alla luce dell’apporto consultivo acquisito al
procedimento ed & pertanto caratterizzato dal carattere definitivo della fattispecie; con tutta
evidenza, si tratta pertanto di atto che deve essere espressamente impugnato, non potendo, in alcun
modo, trasmettersi al nuovo provvedimento le censure proposte avverso un provvedimento ormai
superato.

Non rimane pertanto altro alla Sezione che procedere alla declaratoria della sopravvenuta carenza di
interesse alla decisione del ricorso; sussistono ragiont per procedere alla compensazione delle spese
di grudizio tra le parti.

Per quelio che riguarda fa liquidazione del compenso spettante al dilensore a seguito del decreta 10
dicembre 2013 n. 74 dell’apposita Commissione istituita presso il T.A.R., (liquidazione richiesta
alla camera di consiglio del 19 dicembre 2013), la Sezione deve rilevare come lo stesso debba
essere liquidato <<in modo che, in ogni caso, (le competenze spettanti al difensore) non risultino
superiori ai valori medi delle tariffe professionali vigenti=>, ai sensi dell’art. 82, 1° conmma del
d.lgs. 30 maggio 2002 n. 115 e applicando la nduzione dei compensi alla meta prevista dali’art, 130
del cit. d.lgs. (disposizione applicabile al giudizio amministrativo); in considerazione della
cotplessita della vicenda e delle difese svolte, appare equo liquidare le competenze spettanti al
difensore in complessivi € 1.000,00 (mille/00), olire ad IVA ¢ CAP.

P.Q.M.

I Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana (Sezione Seconda), definitivamente
pronunciando sul ricorso, come in epigrafe proposto, lo dichiara improcedibile per sopravvenuto
difetio di interesse, come da motivazione.

Compensa le spese di giudizio tra le parti.

A seguito del decreto di ammissione al patrocinio a spese dello Stato 10 dicembre 2013 n. 74
deli’apposita Commissione istituita presso tl T.A.R., dispone la liquidazione, ai sensi dell’art, 82, 1°
comma del d.lgs. 30 maggio 2002 n. 115, delia somma di € 1.000,00 {mille/00), oltre ad IVA ¢ CAP,
in favore del difensore della L.A.C. Avv. Massimo Rizzato.

Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autoritd amministrativa.

Cosi deciso in Firenze nella camera di consiglio del giorno 19 dicembre 2013 con l'intervento dei
magistrati:

Saverio Romano, Presidente
Luigi Viola, Consigliere, Estensore

Ugo De Carlo, Primo Referendario



L'ESTENSORE

DEPOSITATA IN SEGRETERLA

[120/01/2014
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)

[IL PRESIDENTE
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REPUBBLICA ITALIANA (Q-({’/())S{\ el
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG '
1L GIUDICE DY PACE DI FIRENTE

avv. Francesco Trassani ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nella cansa iscritta al or. 13911/2012 del ruolo generale

promaossa da
Mario Berti in proprio e quale legale rappresentante della Berti Sisto e C.
Lavori stradali Spa con I'avv. Gilberto Giusti

opponente
contro
la Provincia di Firenze OPPOSto
ek

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con ricorso tempestivamente depositato, Berti Sisto ¢ C. Lavori stradali Spa
chiedeva 1'annullamento del provvedimento n. 3039 con cui la Provincia di
Firenze gli ingiungeva il pagamento di € 285758 quale sanzione
amministrativa per la vieclazione dell’art.17 RD 1775/1933 ( prelievo non®
autorizzato di acqua dall’invaso di Risano).
Deduceva che al momento dell’accertamento non era legale rappresentante
della societh.
L’amministrazione convenuta si costituiva contestava le deduzioni avverse e
concludeva per la reiezione del ricorso.
All'udienza del 6.2.2014, sulle opposte conclusioni delle parti il giudice

pronunciava sentenza dando immediata lettura del dispositivo.
MOTIVI DELLA DECISIONE

Dalla documentazione in atti emerge che 1’8.9.2007 1a Polizia municipale di
Firenzuola contestd al ricorrente, legale rappresentante in quanto vice
presidente in carica, per la morte del presidente avvenuta qualche giomo prima,
della Berti Sisto e C. Lavori stradali Spa, la violazione dell’art.17 RD
177511933,
L'art. 6 della legge 689/81prevede che se la violazione & commessa dal
rappresentante 0 del dipendente di una persona giuridica quest’ultima &
obbligata in solido con l'autore della violazione al pagamento della somma
dovuta: poiche d’altronde non & sostenibile che per la morte del presidente
'obbligazione si sia estinta, 1'intrasmussibilitd verificandosi solo nei confronti
degli eredi ma non gid in quelli della persona giuridica coobbligata solidale , la
tesi che al vice presidente non potesse essere contestata alcuna violazione &
priva di fondamento.
1} ricorso non pud trovare dungue accoglimento,

PER QUESTI MOTEV]
Il Giudice di pace annuila il verbale imnpugnato e compensa le spese.
Firenze, 6.2.2014,

1l Giudice dj pace
(avv. Francesco Frassagt), . ..o "

_,,.-’"
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Tribunale canle i Firnee Sexipns seconda,

CRONOLOGICO 52385
Udienza del 1.4.2014 oge 17 REPERTORID

5i procede alla fetnura defla sentenza -~ che divienc parte integranie: del presente verbale -

in assenza dek procuraion delle partt che vi hanno ospressamenie Trinunetalo,

REPUBBLICA ITATIANA
In Nomwe dol Popola Tralizne
I Tobunale ordinario di Firenze, scxone seeonda civile, nella persona del giudice wnico
emorano dottssa |iliang Anselmo ha pronungiate [ seguente
SENTENZEA CONTESTUALE
nella causa civile iseritta i 1972001 & segnam dal N° 110786 del Registro penerale degli
aflar cmh contenziost delb'anno 2011, promossa da

AU e it ki b B it el

irenze, Via GOTo Dt nr. 9, come da mandato m calee alle comparsa di costiugione del

a;:]:(}(,:_[g RA (:‘AIMLDCERE,} rappresenlato ¢ difeso dallave. Chiam Balzani con studio in

22.3.2012
Opponenie
CONTEO
PROVINCIA & FIRENZE, in persona del Presidente p.t., rappresentia e dilesa
dall'Avv. De Luca Anna Lueia ed eletttvamente domiciliata presso PAwocatira della
Provinciz di Firenze in Vie de’ Ginon or, B, coune da mandato in calee alla comparsa, o
cosLtugion: ¢ NSposta ¢ come da atto dirigengiale or. 3646 del 19.2.201)

Cpposia

K
Opette: apposidone a ardinanzs ingunzione

Fatto g, dinigo

In data 10.10.2008 il Corpo Forestale dello Szt - Comande Stazione di Reggello
(Bosto fisso In Vallombrosal - con verbale ne, $6/08, contestava al sig. Calogero Nocer,
quale trsgressore, ¢ all ditte Edilimmobiliare srl., come cooblligata in solide, I
violuzione dellan. 193 del digvo ne. LS2/3006 perehé, mediame Pawtecarvo g AR
415603 venivane wasportat rifiot speciali non percolosi {ealoinaced da demolizione
classificati con codice CER 17.09.14) con {onnulario di identifcarione dfiut ircompleto
ed inesatto per la omessa ndicazione nel Formulario di trasporto rifiuti dei dati necessari

@ richiesti per tepre.




Trbunale cluilz & Firgnes Serions seeonda, _

Vertva aperto it procedimento amministrativo e, in assenza di seritth difensivi, in

dam 7.6.2011 venive emesss ordinanza imggonzione ar. 9261 per il pagamento della
sandone pecuniznia i curo 3.1 103,20

Avverso Yordinanza ingiunsdone in opgetto, il sig. Calogero Nocerm ba proposio
empestivamente opposizione ox art 22 e ss legge 639/81 - con atio depositato presso la
cancelera del Tribunale di Firenee, Sezione dissecata di Pontssicve, in data 16.7.2011
- atifucendo che le contesturioni rilevategli sono di camatere fomske, poiché b - in
concretn - indicato nel formulario d lnogo di prelicvo ded calcinace ¢ quello di deposito
dei detrdt; permnto Nocera ha chivsto la fdurione al minone dells saione o 1o
possibilitk i meeizzanone del relativo pagamento.

Figsata Puchienza i tratiarione del ricomso per la dan del 2612012, & stata dato
atto a verbale o sulla medesitna condotts era intervenuty sentenen penale i
“paitegmamento” (r, 3905 del 4,7.2011) per il reato df owi all’ar 256 comma | fet. o)
dulgve 1522006, con Iapplicatione detPammenda di euro FGOO {rateizais in dieci rate);
d'uificio & stato acquisite i relagve fasocoto processuale (rg.n.n 17112/2608),

5 & costittita in gudicio alf'udienza del 26.1.9012 4 Provinct di Firenze che ha
chiesto i vigeto del vicorao,

La causa veniva differita di ufficio dall'8.31.2012 af 75,903 e quindi dal 7.5.2013
Al 6.2.2014.

A sepuite deliz soppressione delle Sezione Distccate dei Tribunali (dlpve 155 del
79.2012) ¢ la trasmigrazione def fascicolo presso la sede contmale del Trbunale ¢ per
elfettn dei Decret del Presidents del Tubunale nr, 160, 163, 178 ¢ 174 del 2013, la
itsd & st assegrat all'odicrno gudicane,

in occasione deli'udiensy odiema, la Provincia di Firenze ba prodotio la copia
della Petenninarione Dirigenziale nr. 626 del 17.4.2013 con la quaie, i autottela, ha
disposto, a modifica del'Ordinarea ingisnzione nr, 2066 del 762011, di ddurre
Fimporto ddella sanztone amininistrativa nelly misura minima dr curo 1600, oltre ka sua
rateiseaone in 24 rate mensili i importo part ad euro 7O ciascuna (v compresi ghi
intercssi legah) a patire dalt'aprie del 2013,

Invite le port & discutere oralmente la causa, vieno decisd con sentenza
contestuale,

Dol




Tritunalz civile f Firenze Sexions secondn

Deve darsi atio della cossazione della materia del comendere in relazione alla
domanda principale avanzats dal ricorrente con linstaurarione del gindizio, atteso chie Ja
Provinew di Firenze ha disposto 13 riduzione al minimo della sanziong apphicabile al caso
i specie.

Sussistendo  altrest Paceordo delle part circa {1 alievo gluridico del fatto
sopravvenuto e delle suc conseguenze, veniie mena agni contrasto, € non Asddtando pid
di aleuna utiity Vaffermazione della volontd della legge, inizinlmente chjesta sulla base
di una controversia poi venuta meno par fam sopravvenuti, Ja dichinasione di cessazione
dells macra del contenders pud emetiersi anche di ufliclo, dienendo, infine, che un
eventuale contrasto tra le pard sullz liguidmaone delle spese processuali e sulla sua
distribuzione, non osta ad uns pronuneiz di tile dpo.

In ordine alle apese processuali, si dtene di compensarle integralmente, aiteso che,
in chiave prognostica, le coneotee dtenute dal Compe di Poliziz Forestale integrano ghi
Haciti amministratvi df carasters formale poi esdtaments contestat nell'Ordinanza
tgiunzione opposts e corretamente purametrate nel cakolo della sanzione medesima, al
critert sminie o i misurg ndotta, pan ad un terzo del magsimo edittale.

51 ritiene, infine, che Uautotstela esercitat dalla Pubblica Amministrazione non sia
stata adotata per agmcare {a condanm alle spese ¢ che Uimizativa dellPopponente st stata
corretta anche alla luce dells ulteriore sanzionc penale che gli & stat conuminatm con kx
indicata sentenzs,

POQM.
I Tobunale di Firenge, Scconda Sexione civile, definitivamente probunciando, preso
atto della intcrvenum modifica delf'Ordinaseza Tngiunsione opposta del 7.6.2011 nr.
2168 wediante b Determinagione Dingenziale nr, 626 del 17.4.2013 della Provineia di
Firenze, dichiara cessatz la mateda del contendese,

Compensa megralmente ke spese processusli,

I
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TRIBUNALE DI FIRENZE
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TRIBUNALE ORDINARIO di FIRENZE
Seconda sezione CIVILE
VERBALE DELLA CAUSA n. r.g. 719/2013

tra

MASSIMO (GNTMSMBUHDSDM)SQ) STRADA DI SANT' AF’PIANO QU\ BARBERiNO VAL
D'ELSA;,

Per SALVATORE SFERRAZZA I'avv, GANETT! MASSIMO (GNTMSMB0OHSD4030) STRADA
DI SANT'APPIANG, 9/A BARBERING VAL D'ELSA;

Per PROVINCIA DI FIRENZE I'avv. DE LUCA ANNA LUCIA e

il Giudice invita le parti a precisare le conclusioni,

I procuratori delle parti precisano le conclusioni come da aspettivi ATTL

Dopo breve discussione orale, it Giudice pronuncia sentenza ex art. 281 sexies c.p.c. dandone lettura.

- Fiemato Da; MARTIMNI SUSANNA Emesso Da; POSTECOM CAZ Seriald: 2aZ85

REPUBBLICJA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di FIRENZE
Seconda sczione CIVILE

It Tribunale, nella persona del Giudice dott. Luca Minniti ha pronunciato ex art. 281 sexies e.p.c. la
seguento

SENTENZA
netla causa civile di | Grado iscritta at n, r.g. 719/2013 promossa da:

D1 SFERRAZZA ARCANGELO & C. SAS AUTOSPURGO S5.A.N.A. (C.F. 03950760482), con il
patrocinio dell’avv. SANTINI GAIA e dell’avv. GANETTI MASSIMO (GNTMSMSEOH05D403Q)
STRADA DI SANT’APPIANO, /A BARBERINO VAL D'ELSA,; , elettivamente domiciliato in V1A
P.F.CALVI 23 50137 FIRENZEpresso il difensore avy. SANTINI GAIA

SALVATORE SFERRAZZA (C.F. SFRSVTBITI6ZIIZY), con il patrocinio deil’avy. SANTINI
GAIA e dell’avv. GANETTI MASSIMO (GNTMSM80H05D403Q) STRADA DI SANT APPIANO,
9/A BARBERINO VAL DELSA; ., elettivamente domiciliato in VIA P. F. CALVI 23 50137
FIRENZEpresso il difensorc avv. SANTINI GAIA

essg Da; ARUBAPED S.P.4. NG CA 3 Serialif: 63ce 1bbbB4MTd1 2369550be5cd5 e

ATTORE
contro

il
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POLIZIA PROVINCIALE DI FIRENZE (C.F. ), con il patrocinio dell’avv. DE LUCA ANNA
LUCIA e dell’avv, |, elettivamente domiciliato in VIA DE' GINORI 10 50123 FIRENZE presso il
difensore avv, DE LUCA ANNA LUCIA

CONVENUTI
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Lloggetto della controversia & opposizione proposta dalla Autospurgo S.AN.A. di Sferrazza
Arcangelo e C. s.a.8 ¢ da Salvatore Sferrazza verso Uingiunzione notiticata dalla Provincia di Firenze a
seguito delle vicende che di seguito si espongono.

In data 17.3.2009 la Polizia Provinciale di Firenze fermava i) veicolo targato DKO75CT adibito ad
autospurgo ¢ constatava che lo stesso trasportava “rifiuli non pericolost consistenti in fanghi di fosse
settiche in quantita maggiore a 30 ke, in quanto d livello riffutl arrivava a sfiorarve Uocchio inferiore
della cisterna in assenza del prescritto formilario”

In ragione di tale trasgressione veniva comminata la sanzione di € 3.1000 al sig. Salvatore Sferrazza,
in qualitd di conducente del veicolo, ¢ alla Autospurgo 5. AN A. di Sferrazza Arcangelo ¢ C. sas,
responsabile in solido in quanto proprietaria del mezzo ai sensi degli artt. 193, co 1, e 258 co 1V del D.
Lgs. 152/06..

Il sig. Sferrazza dichiarava al momento della contestazione che durante lo scarico del liquido di un
precedente lavoro ne era rimasta all’interno una corta quantita.

Avverso al sanzione venivano presentate difese in vie amministrativa che, evidentemente, non
ottenevano il risnltato e in data 13.12.2013, notificato in data 21.12.2013, la Provincia di Firenze
emetteva ordinanza ingiunzicne di pagamento della sanzione constatata.

it sig. Sferrazza e 'Autospurgo S.AN.A. di Sferrazza Arcangelo e €. sasin data 17.1.2013
presentavano regolare ricorso in opposizione all’ordinanza ingiunzione di pagamento nella quale
lamentavano la nullitd del verbale di constatazione impugnato per arbitrarieta ¢ inattendibilita delle
valutazioni degli agenti della Polizia provinciale circa al quantificazione del liquame in cisterna e in
ogni caso opponevanoe 'assoluta buona fede del conducente del veicolo che, in seguito alle operazioni
di svuotamento del giorno prima, era sicuro che la cisterna fosse vuota,

In subordine venivano richieste I'esclusione della responsabilitd del trasgressore per 1'applicazione
dell’esimente della buona fede e la riduzione della sanzione al minimo edittale per la minima quantitd
di materiali ingidi trasportali.

Si costituiva regolarmente I'amministrazione provinciale eccependo in primo luogoe la natura di atto
pubblico del verbale di accertamento che gode di fede privilegiata sino a querela del falso.

Net merito forntva alcune considerazioni circa Poperato degli agenti, che avevano quantificato il
contenuto della cisterna considerando che occhiello inferiore era posto a circa 173 di una cisterna della
capienza di oltre 6.000 litri ¢ che avevano percid valutato che se I'occhiello infertore veniva sfiorato
dal liquide esso doveva sicuramente essere superiore al limite consentito ( 30 KG) per il trasporto senza
formulario.

In diritto, riteneva ta convenuta, che le mere affermazioni degli opponenti non potevano mettere in
discussione gli accertamenti effettuati dai verbalizzanti che apparivano tutt’altro che ineerti.

A nulla rilevava, inoltre, che tali rifiuli fossere lo rimancnze di un mancato svuctamenta per problemi
afferentt alla impresa di smaltimento, dato che ba mancata compilazione del formulario in presenza di
quantitd superiori di materiale inerte rispetto a quello preseritto da legge costituisce violazione
oggettiva,

paging 2 d1 3
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Da ultimo si ritenevano non applicabili ne’ I'esimente della buona fede, vertendo in materia di sanzioni
amministrative, ne’ la riduzione al minimo edittale delle sanzioni in quanto le ragioni defla controparte
erano inadeguate e insufficienti sul piano probatorio

MOTIViI DELLA DECISIONE
L’vpposizione & solo parzialmente fondata per i seguenti motivi,

sul piano probatorio gli opponenti non hanno dato prova setficiente a superare la percezione visiva
degli agenti verbalizzanti che in base alla dimensione della cisterna e al livello di riempimento della
stessa hanno valutato il trasporto superiore ai limitd di legge.

Anche l'effettuazione di alcune manovre, cosi come asscrito dagli opponenti ¢ confermato anche
dail’opposta, non puo valere ad inficiare tale percezione, dalo che il livello appariva essere ben
superiore a quello modesto di 30 kg concesso daila normativa.

inolire, proprio il fatto che {'effettuazione detle manovre abbia potuto smuovere it contenuto della
cisterna inficia quanto asserito dagli opponenti che in atti dichiarano “if liguame all'interno delle fosse
settiche presente all'imerno della cisterna era dovura ol farto che ol depuratore non vogliono che
venga effettuato il flussaggio e pertanto é possibile che il residuo pitt denso di liguame si rimasto nella
saracinesca di scarico all'insaputa del conducente medesimo™ @ proprio nel caso di un residuo pil
denso le manovre fatte effettuare dai verbalizzanti aviebbero messo in evidenza la minima quantita di
materiale trasportato,

Appurato quindi che non sussistono prove circa lincsattezza detle valutazioni della Polizia Provinciale,
si riscontra che, come rilevato dall’opposta, non rilevano ¢ ragioni della presenza del liquame nella
cisternia, ne’, vertendo in materia di sanzioni amministrative, 'asserita buona fode det conducente il
veicolo che comunque aveva ['onere di controllare di viaggiare rispetiando le regole prescritic dalla
normativa in materia.

Si ritiene, invece, che in basc alla gravitd dei fatti ¢ alla natura indiretta della prova della quantita
dedotta in rapporto alla dimensione dell’autobotte di poter ridurre la sanzione inflitta al minimo edittale
di € 1.600, cosi come previsto dall’art. 258, co. 1V del D. Lgs. 152/2006

Si compensano le spese in ragione detl’avvenuta riduzione della sanzione.
P.Q.M.

Il Tribunate, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa o assorbita,
accoglie parzialmente il ricorso ¢ defermina la sanzione contenuta nell’ordinanza ingiunzione n. 4554
del 13.12.2013 emessa con atto dirigenziale dalla Provincia di Firenze nella somma di € 1.600,00.

Spese di lite compensate.
Sentenza resa ex articolo 281 sexies c.p.c., pubblicata mediante letiura alle parti presenti ed allegazione
al verbale.

Redatto con la collaborazione del Magistrato in tirocinio dott. Maria Rosaria Travaglio.
Firenze, 15 gennaio 2014

Il Giudice
dott. Luca Minniti
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N. 00139/2014 REG.PFROV.CAU.
N. 0039%7/2014 REG.RIC,

REPUBBLICA ITTALIANA

Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Sezione Seconda)
ha pronunciato la presente
ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 397 del 2014, proposto da:

Autostrade Per L'ltala S.p.A., rappresentata ¢ difesa dagli avvt
Pasquale Giampietro, Alfredo Sciald, con domicilio eletto presso Pavv,

Paolo Golini in Firenze, via Gino Capponi 26;

contro
Comune di Reggello, rappresentato e difeso dall'avv. Gaetano
Mazzini 00,
nei confronti di

Agenzia  Regionale  Protezione Ambiente  (Arpa) - Toscana,
rappresentata ¢ difesa dall'avv. Fabio Ciatd, domiciliata presso gli uffici
dell’avvocatura regionale in Firenze, pilazza dell'Unitd Italiana 1;
Provincia di Firenze, rappresentata e difesa dall'avv, Anna Lucia Dec
Luca, domicihata presso gh uffici delavvocatura provinciale in Firenze,

via de' Ginori 10;

hitps://www.giustizia-amministrativa.it/cdsavvocati/ucm Proxy
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per lannnllamento,previa sospensione dell'efficacia,
- della determinazione dirigenziale n. 777 del 09.12.2013, notificata il
13.12.2013, con la quale i dingente del settore urbanistica del Comune
di Reggello (FI) ha approvato "l verbale della
conferenza di servizi”, tenutasi in data 5.12.2013, "relativa al Progetto
per la gestione delle terre e rocce da scavo nella "Zona 3" nel corso del
lavor: di amplhiamento dell'area di servizio Arno Ovest -Autostrada Al
MI-NA ... ", presentato dalla Soc. Autostrade per 1 'ltalia (ASPLH", con
specifico e limitato riferimento alla prescrizione amministrativa,
formulata dalll ARPA T e recepita in CdS, in base alla quale ASPI potra
avviare lavori edili di ampliamento della zona 3 dell' AdS Arno-ovest
"solo a seguito della conclusione dei lavort di bonifica con
certificazione del raggiungimento degli obiettivi di bonifica";
- del verbale della conferenza di servizi comunale del 5.12.2013, indetta
dal responsabile del settore urbanistica del Comune di Reggello, relativa
alla "gestione delle terre e rocce da scavy prodotte nella Zona 3 nel
corso det lavori di ampliamento dell'area di servizio Arno Ovest -
Autostrada
Al MI-NA", sempre lirmtatamente alla prescrizione che obbliga ' ASPI
ad avviare 1 lavori edili di ampliamento della zona 3 dell' AdS Arno-
ovest "solo a seguito della conclusione dei lavori di
bontfica con certificazione del ragglungimento degli obiettivi di

bonifica ";

Visti il ricorso ¢ 1 relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio del Comune di Reggello, di
Agenzia Regionale Protezione Ambiente (Arpa) - Toscana e di
Provincia di Firenze;

Vista la domanda di sospensione dell'esecuzione del provvedimento

hitps:/fwww.giugtizia-amministrativa it/cdsavvorati/ucm Proxy
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impugnato, presentata in via incidentale dalla parte ricorrente;

Visto 'art. 55 cod. proc. amm.;

Visti tutti gli attt della causa;

Ritenuta la propria glurisdizione e competenza,

Relatore nella camera di consigho del giorno 27 marzo 2014 il dott.
Ugo De Carlo e udint per le parti i difensori come specificato nel

verbale;

Preso atto della rinuncia alla domanda cautelare nella prospettiva di
richiedere in tempi brevi il giudizio di merito con apposita istanza di
prelievo;
Ritenuto che allo stato appare equo disporre la compensazione delle
spese di giudizio;
PQ.M.

I1 Tnbunale Amrministrativo Regionale per la Toscana, Sezione
Seconda, prende atto della rinuncia alla domanda cautelare.
Compensa le spese della presente fase cautelate.
La presente ordinanza sara eseguita dall'Amministrazione ed ¢
depositata presso la segreteria del tribunale che provvedera a darne
comunicazione alle parti.
Cosl deciso in Firenze nella camera di consiglio del giorno 27 marzo
2014 con l'intervento det magistrati;

Saverio Romano, Presidente

Luigt Viola, Consigliere

Ugo De Carlo, Primo Referendario, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

oA R
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DEPOSITATA IN SEGRETERIA
1128/03/2014
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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DI FIRENZE
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viunita con linlervanto dei Sigrori:

\ 1 MARIOTT!

| L1 viclant
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l ha ermesso la seguente

- sull'appetio n. 1494712
deposiate it 29/06/2012

- avverso ia sentenza n. 7/1/12
emessa dalla Commissione Tributaria Provinciale di FIRENZE

%@% ,-
L TREG

REPUBBLICA ITALIANA

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA REGIONALE

MARID
ALESSANDRO

LUCIANG

SENTENZA

proposto dalf'ufficio; COMUNE DI SCANDICCI

! difezo da:

COMUNE DI SCANDICCI

FIAZZALE DELLA RESISTENZA 1 50018 SCANDICCH

controparte:

FROVINCIA DI FIRENZE

VIA CAVOUR N. 1 80016450480 50129 FIRENZE Fi

difeso da;

GUALTIERI AVV. STEFANIA

VIA DE' GINORT 10 50100 FIRENZE F)

Atti impugnati;

AVVIZO DI ACCERTAMENTC n° 20050002514 1.0 1. 2005

B ikt T P,

N NOME DEL POPOLO ITALIANO

SEZIONE 25

PMresidente
Relatore

Giudice

SEZIONE
Ne 25

REGGENERALE

N° 149412

UDIENZA DEL

17/00/2014 are 0930

SENTENZA
Nﬁ

505/ 25|l

PRONUNCIATA I

AT |OA[ Al

. DEFPOSITATA IN
- SEGRETERIA N,

(03 (A

1 Segretario
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Questa Commissione osserva che 'immobile per cui il Comune di Scandicei richiede il

. pagamento delVICI fu trasferito all’Amministrazione della Provincia di Firenze con decreto del

Ministro, dei Beni culturali del 20.3,1999, la Villa di Castelpulci era dichiarato bene di
' rilevante interesse storir:t; ed artistico, ai sensi della legge 1089/1939,

In segnito a delibera della Giunta n.228 del 30/5/2002, fu avviato un complesso

intervento di restauro comservativo e funzionale finanziate per il 50% dal ministero beni

ong Il

. Culturali, in quanto progeito rientrante nelle competenze istituzionali di tutela del patrimonio
culturale. Una volta ultimato il restaurato dellintero complesso, esso sarebbe dovuto essere
destinato ad attivitd didattica con una convenzione intervenuta tra Comune Scandicei,
Provincia e Universitd degli Studi,

Infine, in seguito ad un contratto di permuia del 30/11/2009, dal gennaic del 2010 il
bene & divenuto di proprieta dello Stato.

Secondo l'interpretazione ministeriale del luglio 1993, ai sensi dell'art. 7, comna 1, lettera a)
J.gs. 504/92, devono essere riconosciuti esenti dalll.C.L, gli immabili di proprietd deghi enti

blici territoriali, ancorché inutitizzati, facenti parte del relativo demanio.

A

-
i

'

B

%

53

Nel  caso  specifico, la  natura  demaniale della  Villa  Castelpulei

deriva dal regime vincolistico cui essa ¢ assoggettata a norma artt. 824 ¢ 822 cormna 2 del C.C.

g

By
H b
A 3

Alla luce di quanto sopra esposto, quindi, la Provincia di Firenze non sarcbbe
tenuta a corrispondere al Comure di Scandicci I'imposta coraunale sugli iminebili, considerato che
Villa Castelpulei & stata assoggettata a regime vincolistico con decreto del 1999,

L'immobile, in quanto bepe demaniale, ¢ necessariamente destinato all'esplicazione di
funzioni pubbliche, come riconosce ia Circolare 5/7199 n, 14 del Ministero deile Finanze, ed

& pertanto da considerarsi esente dal pagamento dell'ICI, ai sensi del citato art. 7, lett. a)del

S U

. Lgs. 504/92, Data la complessa ed incerta vicenda si ritiene dover compensare I¢ spese di
giudizio.

P.OM.
Respinge l'appello del Comune di Scandicci.
Spese compensale,

Firenze 17/01/2014

@t s e g e




Quesia Cornmissione osserva che l'immobile per cui il Comune di Scandicei richiede il

. pagamento dell'ICT fu trasferito all'Aruministrazione della Provineia di Firenze con decreto del

Minisiro. dei Beni cultwrali del 20.3.1999, la Villa di Castelpulci era dichiarato bene di
- rilevante interesse storim; ed artistico, ai sensi della legge 1089/1939.

,‘ In seguito a delibera della Giunta n.228 del 30/5/2002, fu avviato uvn complesso

intervento di restauro conservativo ¢ funzionale finanziato per il 50% dal ministero beni

- Culturali, in quanto progetio rientrante nelle competenze istituzionali di tutela del patrimonio

culturale. Una volta ultimato il restaurato dell'intero complesso, esso sarebbe dovuto essere

destinato ad attivitd didatiica con una convenzione intervenuta tra Comune Scandicci,
' Provincia e Universita degli Studi.

Infine, in seguito ad un coniratto di permuta del 30/11/2009, dal gennaio del 2010 il
; bene ¢ divenuto di proprieta dello Stato.

Secondo l'interpretazione ministeriale del luglio 1993, ai sensi deil'art, 7, comma 1, lettera a)
N Lgs. 504/92, devono essere riconosciuti esenti dalll.C.L, ghi immobili di proprieta degli ent
"'\ biici territoriali, ancorché inutilizzati, facenti parte del relativo demanio.

Nel caso specifico, la  natura  demaniale della  Villa  Castelpulci
,~deriva dal regime vincolistico cui essa & assoggettata a norma artt. 824 e 822 comma 2 del C.C.
'_ Alla lce di quanto sopra esposto, quindi, la Provincia di Firenze non sarcbbe
;: tenuta a corrispondere al Comune di Scandicei Fimposta comunale sugli immobili, considerato che
: Villa Castelpulci & stata assoggettata a regime vincolistico con decreto del 1999,

L'immobile, in quanto bene demaniale, é necessariamente destinato all'esplicazione di
gJ funzioni pubbliche, come riconosce la Circolare 5/7199 n. 14 del Ministero delle Finanze, ed
; ¢ pertanto da considerarsi esente dal pagamento dell'ICl, ai sensi del citato art. 7, lett. a)del
% D. Lgs. 504/92. Data Ia complessa ed incerta vicenda si ritiene dover compensare le spese di
L giudizio.

| P.OM.

Respinge l'appello del Comune di Scandicei.

Spese campensate.

Firenze 17/01/2014

I Relatg o 1 Presilfente
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N. 01617/2014REG.PROV.COLL.
N. 03666/2011 REG.RIC,

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

1l Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Quarta)
ha pronunciato la presente
SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 3666 del 2011, proposto

da:

Presidenza del Consiglio dei Ministri in persona del Presidente
p.t., rappresentata e difesa per legge dall'Avvocatura Generale
dello Stato, domiciliata in Roma, via dei Portoghesi, 12;
contro
Provincia di Firenze in persona del Presidente p.t., rappresentata
e difesa dagli avv. Francesca De Santis, Stefania Gualtieri, con
domicilio eletto presso Fabio Lorenzoni in Roma, via del
Viminale, 43;
per la riforma
della sentenza del T.A.R. LAZIO - ROMA: SEZIONE 1 n.

01583/2011, resa tra le parti, concernente individuazione

hitps: /94 86,40, 196/cdsavvocatifucmProxy 10/0772014
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i

stazioni di esazione relative alle autostrade a pedaggio assentite
in concessione che si interconnettono con le autostrade e i

raccordi autostradali in gestione diretta ANAS

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

Visto 'atto di costituzione in giudizio della Provincia di Firenze;
Viste le memorie difensive;

Visti tucti gh atti della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giorno 4 febbraio 2014 il
Cons. Giulio Veltri e uditi per le parti gli avvocati Mosca (su
delega di Gualtieri) e l'avvocato dello Stato Verdiana Fedel;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO e DIRITTO
Si tratta della legittimita del DPCM del 25 giugno 2010, che ha
delineato Ja disciplina transitoria (sino al 31/12/2011) delle
maggiorazioni tariffarie sull’esazione nei caselli di autostrade in
concessione, interconnesse con strade in diretra gestione ANAS,
individuando nello specifico le stazioni di esazione interessate, ai
senst dell’art. 15 comma 2 del DL 78/2010.
Il TAR Lazio, superando 'eccezione di difetto di legittimazione
attiva, ha accolto il ricorso per la parte di interesse, in ragione
dei dubbi sulla corrispondenza tra servizio pagato ed effettiva
fruizione (in sostanza alcumu sarebbero costrettl a pagare senza

aver bisogno di utilizzare la strada ANAS). Ha altresi accolto il

https://94.86.40. 196/cdsavvocati/uemProxy 10/7/2014
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motivo in ordine all’emanazione non contestuale del DPCM
contenente disciplina a regime (secondo il TAR, al di [ del dato
formale, Pistruttoria avrebbe dovuto essere comune). Ha accolto
infine il motivo con il quale era dedotta la violazione della
normativa comunitaria (direttive 1999/62/CE e 2006/38/CE),
ed ha conseguente disapplicato 'art. 15 del DL 78/2010 laddove
esso consente una magglorazione tariffaria prescindendo dalla
distanza percorsa

Ha proposto appello la Presidenza del Consiglio dei Ministri.
Ribadita Peccezione di difetto di legittimazione attiva, deduce
una serie di motivi, a mezzo dei quali, per quanto
specificatamente rileva, sostiene che a) trattasi di una
maggiorazione tariffaria e transitoria, che dunque obbedisce a
criteri diverst dal principio di corrispondenza; b) le previsione di
legge, laddove faceva riferimento al “medesimo dpem” in realea
intendeva riferirsi al “medesimo iter procedimentale”; ¢) nessuna
violazione della normativa comunitaria vi sarebbe, atteso che la
pronuncia della Corte di Giustizia n. C-157/02 riguarderebbe
fattispecie, peculiare e diversa, ispirata alla finalita di evitare
discriminazioni dirette od indirette fondate sulla nazionalita.

La Provincia di Firenze eccepisce il difetto di interesse
all’appello. II regime transitorio sarebbe ormai scaduto, e
’esazione era stata tra 'altro sospesa dalla stessa ANAS a seguito

dei gravami. S discuterebbe quindi di un decreto che ormal non

hittos:/794.86.40.196/cdsavvocati/ucmProxy [O/07/2014
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ha piu efficacia, e che durante il previsto periodo di efficacia &
Stato sospeso.

La causa ¢ stata trartenuta in decisione alla pubblica udienza del
4 febbraio 2014,

L’appello puo essere deciso.

1. E’ pur vero che il decreto impugnato non ha pit alcuna
efficacia, essendo ormai trascorso il periodo transitorio previsto
dal DL 78/2010, ed ¢ nondimeno pacifico che lo stesso é stato da
subito sospeso in via cautelare dal TAR, ed ancor prima, nelle
more del giudizio cautelare, dalla stessa ANAS, la quale, con
nota del 4/8/2010 ha invitato le societd concessionarie delle
autostrade a pedaggio a non applicare la maggiorazione tariffaria.
Tuttavia, il Giudice di prime cure ha deciso nel merito tutte le
questioni giuridiche sorte, condannando al pagamento delle
spese di giudizio "amministrazione: questioni che hanno una
loro rilevanza in ordine al futuro esercizio del potere di
applicazione dell’esazione, giusto il disposto dell’art. 15 comma
1 del DL 78/2010, nonché una potenziale incidenza su eventuali
azioni di ripetizione da parte degli utenti (anche se l'ipotesi
appare remota avuto riguardo alla tempestiva sospensione degli
effetci).

L’amministrazione ha pertanto interesse e diritto a sapere dal
Giudice d’appello se essa ha agito legittimamente o meno.

2. L’appello non ¢ meritevole di condivisione laddove contesta la

httns- /94 Ra AN VO/R/cdeavvacatimicmProxy 1AV A
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legittimazione attiva della Provincia di Pirenze. Quest’ultima &
ente esponenziale degli interessi della collettivita stanziata sul
relativo territorio: gli automobilisti che si recano su quel
territorio, sia perché vi risiedono, sia per coltivare interessi
professionali o turistici, sono influenzati o influenzabili dal
prelievo e cid non puo che riverberare in termini diretti o
indiretti sulla fruibilita del territorio. Si tratta di interessi diffusi
nella comunitd che ben possono essere impersonati dall’ente
territoriale esponenziale, nella misura in cui hanno un tratto
accomunante, nella specie individuato nella tutela del territorio,
delle sue caratteristiche di vivibilitd e delle sue potenzialitd di
sviluppo. Neon ¢ cioé la dimensione diffusa dell’interesse ad
opporst a prestazioni patrimoniali a giustificare la legittimazione
dell’Ente, quanto le cennate ricadute sul territorio del
neointrodotto condizionamento finanziario alla circolazione.

3. Cid chiarito pud passarsi all’esame dell’ulteriore motivo su cui
si sofferma l'appellante, ossia il nesso di corrispettivita tra il
pedaggio e effettiva fruizione di tratti stradali gestiti da ANAS,
L’amministrazione non esclude che vi possano essere casi 1 cui
il pedaggio sia chiesto ad un casello interconnesso con strade o
autostrade ANAS dal quale si dipartono strade di diverso tipo, e
turtavia il rischio di non corrispondenza sarebbe giustificato dal
tenore della norma di cui all’art. 15 comma 2 (che fa riferimento

ad una situazione di interconnessione), dalla natura
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sperimentale, straordinaria e transitoria della misura,
dall’esigenza di evitare costi legati alla nuova installazione di
caselli e barriere.

Il motivo non puo essere condiviso. Il pedaggio si configura
quale prestazione commisurata alla richiesta di unlizzo di un
tratto stradale e non quale imposizione fiscale, sicche e
necessario, al di la delle pur comprendibili difficolta realizzarive,
predisporre un meccanismo che assicuri corrispondenza tra
pagamento e fruizione. La natura straordinaria, sperimentale e
transitoria, se puo giustificare modalita piv gravose di esazione,
non puo certo considerarsi quale causa di giustificazione di un
prelievo svincolato dalla fruizione.

4. Anche il mezzo di gravame concernente la necessaria
contestualita delle previsioni transitorie e di quelle definitive, &
privo di fondamento. Il giudice di prime cure ha correttamente
osservato che l'art. 15 del DL 78/2010, pretendendo che
Pindividuazione delle stazioni presso le quali effettuare il
prelievo avrebbe dovuto essere fatta con il medesimo DPCM
incaricato di stabilire “criteri e modalitd” per I'applicazione del
pedaggio su strade ed autostrade 1n gestione diretta ANAS, ha
imposto una contestualitd istruttoria ed un coordinamento fra
disciplina transitoria ed a regime, non altrimenti assicurabile a
mezzo dell’autonoma ed esclusiva disciplina della prima.

5. L’amministrazione appellante censura infine la sentenza anche

httns://94.86.40.196/cdsavvocati/ucmbProxv 10/07/2014
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in relazione alla disapplicazione dell’art. 15 comma 2, operata
dal primo Giudice in forza del carattere dettagliato ed
incondizionato della direttiva n. 2006/38/CE nella parte in cui
la stessa definisce il pedaggio quale somma corrisposta in
proporzione alla distanza percorsa.

Il motivo ¢ fondato. La direttiva 2006/38/CE e la sentenza della
Corte di Giustizia C-157/02 (emanata nella vigenza della
precedente direttiva 1999/62), pure richiamata dal primo
giudice, hanno ad oggetto la discriminazione, diretta o indiretta,
fondara sulla nazionalitd del trasportatore, ovvero sull'origine o
sulla destinazione del trasporto, nell'applicazione dei pedaggi e
dei diritti d'utenza. Dalle stesse puo ricavarsi il principio per il
quale, nel passaggl transfrontalieri, gli utenti che percorrono una
minore distanza devono essere ammessi a pagare un pedaggio
proporzionalmente ridotto.

Nel caso di specie, tuttavia, non vengono in rilievo percorsi che
per il loro carattere transfrontaliero possano provocare
discriminazioni indirette basate sull’origine o sulla destinazione
del trasporto, sicché non v’¢ ragione per applicare la direttiva
comunitaria. Piuttosto viene in rilievo un principio di
ragionevolezza, implicito anche nella definizione comunitaria di
pedaggio, che impone proporzione tra fruizione e somme da
corrispondere: ma tale aspetto e stato gia oggetto della

valutazione che precede (par. 3., sulla base della normativa
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interna interpretata in modo costituzionalmernte orientato.
L’appello & in conclusione respinto.
Avuto riguardo alla peculiarita e novita della questione, le spese
pOSSOO essere compensate.
P.Q.M.

I1 Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Quarta)
definitivamente pronunciando sull'appello, come in epigrate
proposto, lo respinge.
Spese compensate.
Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autorita
amministrativa,
Cosl deciso in Roma nelle camere di consiglio dei giorni 4
febbraio 2014, 4 marzo 2014, con l'intervento det magistrati:

Marzio Branca, Presidente FF

Nicola Russo, Consigliere

Fabio Taormina, Consigliere

Diego Sabatino, Consigliere

Giulio Veltri, Consigliere, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE
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DEPOSITATA IN SEGRETERIA
11 07/04/2014
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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N. 00426/2014 REG.PROV.PRES.
N. 0121172009 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA

Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Sezione Seconda)

[ Presidente
ha pronunciato il presente
DECRETO

sul ricorso numero di registre generale 1211 del 2009, proposto
da:
Esso Italiana S.rl, in persona del legale rappresentante,
rappresentato e difeso dagli avv. Antonella Capria, Teodora
Marocco, Francesco Schizzerotto, Stefano Grassi, con domicilio
eletto presso Stefano Grassi in Firenze, corso [talia 2;

conlro
Comune di Sesto Fiorentino in persona del Sindaco pro tempore,
rappresentato e difeso dall'avv. Franco Zucchermaglio, con
domicilio eletto presso - Segreteria T.A.R. in Firenze, via Ricasoli
40; Comune di Sesto Fiorentino - Settore Assetto del Territorio -,
non costituitosi in giudizio;

Comune di Sesto Fiorentino - Settore [avori Pubblici e Servizi

htto:///www.pinstizia-amministrativa i/Tocumenti(iA /Firenze/Seriona%202/7000/2000 10/0a014
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Tecnici - Servizio Ambiente -, non costituitosi in giudizio;
Provincia di Firenze - Direzione Generale Sviluppo e Territorio -,
non costituitosi in giudizio;

Provincia di Firenze - Direzione Generale Sviluppo e Territorio,
Direzione Ambiente e Cestione Rifiuti -, non costituitosi in
giudizio;

Agenzia Regionale Protezione Ambiente (Arpa) - Toscana -
Dip.To Sub-Provinciale Mugello-Piana di Sesto F.No, non
costituitosi in giudizio;

Asl 10 - Firenze, non costituitosi in giudizio;

Asl 10 - Firenze - Zona Nord Est, Gruppo Interdisciplinare Suap,
non costituitosi in giudizio;

Autorita’ Ambito Territoriale Ottimale N.3 Medio Valdamo:; non
costituitosi in giudizio;

Provincia di Firenze, rappresentato ¢ difeso per legge dagli avv,
Francesca De Santis, Elena Possenti, domiciliata in Firenze, via
de' Ginon 10;

Agenzia Regionale Protezione Ambiente (Arpa) - Toscana,
rappresentato e difeso per legge dall'Fabio Ciari, domiciliata in
Firenze, piazza dell'Unita’ Italiana N. 1;

Iss - Istituto Superiore di Sanita', rappresentato e difeso per legge
dall'Avvocatura Distr.le Dello Stato, domiciliata in Firenze, via
degli Arazzieri 4;

nei confronti di
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Sonia Scartabelli e Vanna Scartabelli, non costituitisi in giudizio;
per lannullamento

A) del provvedimento del Comune di Sesto Fiorentino — Settore

Assetto del Territorio — n. 460/2009 del 20 aprile 2009, giunto alla

ricorrente in data 30 aprile 2009, avente ad oggetto “Approvazione

del progetto definitive di bonifica del sito relativo al distributore

Esso posto in via [° Settembre a Sesto Fiorentino™, nella parte in

cui determina;

“di approvare ai sensi della normativa vigente, il Progetto

Definitivo di Bonifica del sito relativo al distributore Esso posto in

via [° Settembre a Sesto Fiorentino, nel rispetto del verbale della

Conferenza di Servizi del 7/10/2008 e di tutte le preserizioni di cui

al pareri degli Organi Tecnici, parti integranti del presente atto

(...}

di precisare che il verbale della Conferenza dei Servizi del

7/10/2008 costituisce 1’allegato n. 1, parte integrante e sostanziale

del presente atto;

[...] di precisare che il parere Arpat costituisce Pallegato n. 4,

parte integrante e sostanziale del presente atto;

di stabilire che la realizzazione deile operazioni relative al

Progetto Definitivo di Bonifica del sito dovra avvenire secondo le

prescrizioni riportate nei pareri tecnici sopra citati [...]".

B) del verbale di Conferenza di Servizi del 7 ottobre 2008

“relativa al punto vendita Esso via I° Settembre”, nella parte in cui
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si statuisce che:

“f...] Arpat esprime parere favorevole alle seguenti condizioni:
["obiettivo di bonifica del MtBE per le acque di falda & 10ug/l,
come da nota Istituto Superiore Sanitd [...];

[...] la Conferenza di Servizi esprime parere favorevole sul
progetto definitivo con le prescrizioni sopra: riportate. Come
sostenuto dai tecnici Arpat, il Comune stabilisce il limite per
MtBE a 10pg/I”.

() Del parere Arpat, Servizio sub-provinciale Mugello — Piana di
Sesto Fiorentino, prot. n. 45876 del 10 ottobre 2008 avente ad
oggetto “Sito Punto Vendita Esso n. 8356 Via Prima (sic)
Settembre Comune Sesto F.no. Parere su Progetto di Bonifica.
Conferenza dei Sefviz,i. del 7/10/2008” nella parte in cui si esprime
parere favorevole alla condizione che “I’obiettivo di bonifica del
MtBE per le acque di falda ¢ 10pg/l, come da nota Istituto
Superiore Sanita”.

D) della nota del 28 aprile 2009, Prot. 22130 del Comune di Sesto
Fiorentino, Settore Assetto del Territorio, Servizio Ambiente, di
trasmissione degli atti di cui al precedenti punti A), B) e ),
ricevuto da Esso [taliana S.r.l. in data 30 aprile 2009,

E) di ogni altro atto preordinato, conseguente o comunque
connesso;

nonché, ove occotrer possa

F) del provvedimento del Comune di Sesto Fiorentino — Settore
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Lavori Pubblici e Servizi Tecnici — n. 1325/2005 del 6 dicembre
2005, avente ad oggetto “Approvazione del Progetto Preliminare
relativo al distributore Esso posto in via I° Settembre a Sesto
Fiorentino™ nella parte in cut determina:

“di approvare [...] il Progetto Preliminare relativo al sito
identificato nel distributore Esso posto in via [° Settembre a Sesto
Fiorentino, nel rispetto delle prescrizioni e precisazioni di cui ai
pareri costituenti ’allegato I, parte integrante e sostanziale del
presente atto;

[...] di autorizzare la realizzazione delle operazioni previste dal
suddetto Progetto Preliminare [...] nel rispetto delle prescrizioni e
precisaziomi di cui ai pareri costituenti ['allegato 1, parte
integrante ¢ sostanziale del presente atto”.

() del parere Arpat, Servizio Sub-provinciale del Mugello-Piana
di Sesto prot. n. 12/0005849 del 2 Novembre 2005 avente ad
oggetto “relazione tecnica descrittiva e progetto preliminare di
bonifica del sito. P.V. Esso 8356-107888 Sesto Fiorentino Via 1°
Settembre™ nella parte in cut afferma che “in merito al limite da
rispettare [...] per MTBE in falda deve essere considerato 10pg/l
[...]. Arpat ba avanzato quesito alla Regione Toscana per avere
conferma della correttezza di tale limite. Al momento della
scrittura del presente parere non € ancora giunta risposta quindi,

come da pareri ISS, si devono ancora ritenere validi i limiti di 10
wgl ... 1"
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H) della nota del 10 gennaio 2006, Prot. 1213 del Comune di
Sesto Fiorentino, Settore VI - LL.PP. e Servizi Tecnici, Servizio
Ambiente, di trasmissione degli atti di cui ai precedenti punti F) e
G);

I} della nota dell'lstifuto Superiore di Sanita del 6 febbraio 2001
prot. 57058 1A.12 avente ad oggetto “limiti accettabili nel suolo e
nelle acque sotterranee di inquinanti organici ed inorganici non
indicati nel D.M. 471/99;

L) della nota dell'lstituto Superiore di Sanitd del 13 settembre
2006, prot. 0043699 AMPP/IA.12 avente ad oggetto “richiesta
chiarimenti sui valori di concentrazione limite accettabili nelle

acque sotterranee per procedimenti ex DM 471/19997;

Visti il ricorso e i relativi allegati;
Visti gli artt. 35, co. 2, lett. ¢), e 84 c.p.a.;

Visto l'atto di rinuncia depositato da parte ricorrente il 10 marzo
2014;

Considerato che le parti costituite non si sono opposte alla
rinuncia, ai sensi del co. 3 del cit. art. 84;

Ritenuto di dover dare atto della rinuncia al ricorso ma che
sussistono giusti motivi per disporre la compensazione delle spese

e degli onorari del giudizio.

P.Q.M.

Dichiara I' estinzione del ricorso per rinuncia.
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Spese compensate.

Cosi deciso in Firenze il giorno 16 giugno 2014,

It Presidente
Saverio Romano

DEPOSITATO IN SEGRETERIA
I1 18/06/2014
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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Tribunale di Firenze

UDIENZA del 15/05/2014

tenuta dal giudice dr. Niccold Calvani

Alle ore 12.35 compaiono:

- 'avv. ELENA POSSENTI per PROVINCIA DI FIRENZE
- 'avv. ARNALDO MARIANI per ALESSANDRQ TESTI
Assistonio all'udienza:

- dr.ssa Laura Maione magistrato in tirocinio

L'avv. POSSENTI deposita ricorso int riassunzione notificato, precisa le conclusioni come da
ricorso ¢ discute la causa riportandosi agli scritti difensivi.

L’'avv. MARIANI precisa le conclusioni come da comparsa di costituzione e discute la causa
riportandosi agli scritti difensivi.

I procuratori a questo punto =i allontanano dall’aula dichiarando di rinunciare ad assistere
alla lettura della sentenza.

I giudice si ritira in camera di consiglio; quindi, tornato in aula, pronuncia sentenza dando
lettura del dispositive e depositando motivazione contestuale.

Il giudice
dott. Niccola Calvani
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Repubblica Italiana
Tribunale di Firenze

Seconda sezione

In nome del Papolo Italiano
il gindice dott. Niccold Calvani
nella causa n® 2370/2013 tra le parth
Ricorrente: Provincia di Firenze, con 'avv. Stefania Gualtieri (GLTSFN63T37D612G) e
Pavv, Elena Possenti
Convenuto: Alessandro Testi, con Pavv, Arnalde Mariani

ha pronunciato la seguente
SENTENZA

I Tribunale di Firenze, definitivamente pronunciando,

rigetta Popposizione e conferma Pordinanza ingiunzione opposia
compensa tra le parti le spese del processo.

Firenze, 15 maggio 2014

Il giudice
dr. Niccold Calvani
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Motivi della decisione

Con ordinanza ingiunzione n. 5056 del 22/7/97 la Provincia di Firenze ha irrogato ad
Alessandro Testi sanzione amministrativa di £. 400.000 per ritenuta viclazione dellart, 30/2
LRT 3/94: risultava infatti dal modulo di denuncia di inizin/cessata attivitd di caccia,
previsto dal Regolamento provinciale n. 60/92 compilato dallo stesso cacciatore, che egli
nella settimana dal 14 al 20/8/95 era uscito nel territorio comunale di Viechio per cingue
giorni, superando il limite di tre giorni posto dalla legge.

Testi ha proposto opposizione avanti al Tribunale di Firenze affermando che, secondo il
Regolarmenta 60/92, P'uscita non poteva computarsi come giornata di caccia ove 'attivita
venatoria non fosse stata esercitata; sostenendo la scusabilitd del suo errore, posto che lo
stesso Regolamento non prevedeva l'obbligo, in tale eventualita, di annullare la scheda di
usgcita; assumeva altresi la nullitd del Regolamento, in quanto precedente alla normativa
regionale adottata con L. 3/94,

II Tribunale, in accoglimento del ricorso, ha annullato il provvedimento sanzionatorio:
affermata la validita del Regolamento 60/92, ha ritenuto infatti che I'art. 5 dello stesso non
imponesse di specificare 1 motivi del mancato esercizio della caccia; contro la sentenza la
Provincia ha proposto ricorso alla Buprema Corte la quale, con sentenza n, 30621/11, ha
cassato la sentenza di primo grado rinviando gli atti al Tribunale, ritanendcs viceversa che
secondo VYart. 5 del Regolamento in esame il cacciatore abbia lonere di indicare, nella
scheda di uscita, gli impedimenti oggettivi che gli abbiano impedito I'esercizic delPattivita
venatoria, in difetto dei quali Puscita deve essere considerata giornata di caccia.

La Provincia ha riassunto t processo chiedendo il rigetto dell'opposizione, che a questo
punto rimmarrebbe ancorata all’'unico motivoe dell’'errore scusabile - mentre, nella fattispecie,
non potrebbe ravvisarsi aloun errore sul fatto ma, eventualmente, sole una irrilevante
ignoranza della norma regolamentare.

Alessandro Testi resiste sostenendo che la mancata indicazione nelle schede di uscita
dei motivi per cui gl era risultato impossibile esercitare altivitd venatoria fu dovuta ad
errore scusabile, conseguente ad una oggettiva sitnazione di incertezza sulla nozione di
giornata di caccia, tanto che la stessa Regione nel 97 modifico Part. 5 del Regolamentao,
specificande che nella scheda di uscita potevano essere indicati i motivi che avevano

impedito Pesercizio della caceia: ma questo, successivamente ai fatti di causa.
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E’ pacifico che il sig. Testi compild nella settimana cinque schede di uscita/rietitro
senza specificare motivi ostativi all’'esercizio della caccia, mentre per Part. 30/2 LRT 3/94 1a
caccia pud essere esercitata al massimo per tre glornate nella settirnana.

La Suprema Corte, cassando la sentenza di prime cure del Tribunale, ha sancito il
principio per cul per giornata di caccia si deve intendere Puscita, qualora nella scheda di
rientro non siano specificatt motivi di impedimento all’esercizio dell’attivitd venatoria.

Non & quindi discutibile che Testi ha violato la norma di eud all’art. 30/2 sopra citata.

Afferma Vopponente che tale violazione & dipesa da errore scusabile, al sensi dellart. 3
L. 689/81: ma per tale norma scusabile & solo Verrore stl fatto, mentre nella fattispecie la
questione se per glornata di caccia si debba intendere quatunque uscita, anche in caso di
mancato esercizio dell’attivita venatoria, a meno che slano indicati nella scheda di uscita t
motivi di impedimento, & questione esclusivamente giuridica.

L'opponente sottolinea che lart. 5 del Regolamento 60/92, al momento del fatto, non
prevedeva lonere di segnare nella scheda gli impedimenti oggettivi alla caccia: infatti, tale
modifica & stata adottata solo nel "97, proprio per risolvere una situazione di incertezza.

Al di & del fatto che la Corte di Cassazione ha ritenute invece applicabile alla
fattispecie I'art. 5 comprensivo della modifica, e che su tale principio non & dato discutere, si
osserva che qualora - per mera ipotesi - si dovesse partire dal presupposto che nel 95
(epoca dei fatti, anteriore alla modifica) I'onere di indicare i motivi ostativi alla caccia non
c'era, si dovrebbe allora anche considerare che, prima della modifica, non vi era alcuna
esclusione dad concetto di “glornata di caccia” di quelle uscite nelle quali 'attivita venatoria
fosse risultata impossibile,

In ogni caso, la discussione si svolgerebbe tutta sul plano della interpretazione della
legge, rispetto al quale non & ravvisabile un errore sul fatto” esimente ai sensi dell’art. 3 L
689/81,

L'opposizione & durque infondata ¢ deve essere respinta, con conferma dell'ordinanza
inglunzions opposta; le spese di lite possono essere compensate, comprese quelle relative al
prado di legittirnité, poiché una situazione di incertezza, ancorché giuridica e non di fatto,

era in effetti e comungue riscontrabile.
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P. Q. M.

Il Tribunale di Firenze, definitivarnente promunciando,

rigetta Popposizione e conferma l'ordinanza ingiunzione opposta;
compensa tra le parti le spese del processo.

Firenze, 15 maggio 2014

I1 giudice
dr. Niccold Calvani
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N. 00010/2014 REG.PROV.COLL.
N. 00961/1998 REG.RIC.

REPUBBLICA ITTALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Sezione Terza)
ha pronunciato la presente
SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 961 del 1998, proposto da;
Azienda Faunistico-Venatoria  Oliveto, in  persona  del legale
rappresentante p.t., rappresentata ¢ difesa daglt avv.i Alberto Maria
Bruni, Guuseppe Feri, Francesca Ferd, con domicilio eletto presso
Pavv. Alberto Maria Bruni in Firenze, via Lamarmora, n. 14;
contro

Provineia di Firenze, in persona del Presidente p.t., tapptesentata ¢
difesa dall’avv. Lina Cardona ¢ domiciliata in Firenze, via de' Ginord,
n. 10;

perl'annullamento
dellatto dirigenziale n. 635/97 col quale il responsabile del Settore
Funzionale Agricoltura, Caccia e Pesca della Provincia di Firenze ha

respinto la domanda volta ad ottenere Fampliamento  dell'azienda
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faunistico- venatoria "Oliveto”, nonché per l'annullamento di ogni
altro atto, presupposto o consequenziale, eventualmente lestvo,

anche se incognito al nicorrente.

Vist il ricorso e i relativi allegati;

Visto I'atto di costituzione in giudizio della Provineia di Firenze;
Viste le memorte difensive;

Vistl tutti gli attl della causa;

Relatore ncll'udienza pubblica del giormo 11 dicembre 2013 1 dot.
Riccardo Giani e uditi per le parti i difensori come specificato nel
verbale;

Ritenuto e considerato in fatto ¢ diritto quanto segue.

FATTO ¢ DIRITTO

Con Patto introduttivo del giudizio patte ricorrente impugna i
provvedimento dirigenziale della Provincia di Firenze n. 655/97, che
ha respinto la domanda volta allampliamento delPazienda faunistico-
venatoria <Oliveto>, articolando nei suoi confront censure di
violazione di legge ed eccesso di potere.

La Provincia di Firenze si é costituita in giudizio per resistere al
ticOrso,

Con decreto presidenziale n. 1383 del 2011 il ricorso & stato
dichiarato perento ai senst dell’art. 1 dellall. 3 al dlgs. n. 104 del
2010. Avendo parte ricorrente presentato nuova domanda di

fissazione d’udienza nel termine di legge, con successivo decteto n.
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596 del 2012 & stato revocato il provvedimento di perenzione ed ¢&
stata disposta la retscrizione della causa nel ruolo di merito,
Con dichiarazione depositata in data 31 ottobre 2013 parte ricorrente
ha fatto presente che & venuto meno il suo interesse alla decisione e
ha quindi concluso per la consequenziale pronuncia i
improcedibilita del gravame a spese compensate; la medesima
dichiarazione & sottoscritta per adesione dal difensore della Provincia
di Firenze.
Chiamata la causa alla pubblica udienza del giorno 11 dicembre 2013,
relatore il cons. Riccardo Giani, e sentiti | difensori comparsi come
da verbale, la stessa € stata trattenuta dal Collegio per la decisione.
Alla luce di quanto premesso, al Collegio non residua aliro che
dichiarare la improcedibilita del gravame per sopravvenuta carenza
Jinteresse,  giacché  linteresse al  ricorso, quale  condizione
delPazione, deve sussistere fino al passaggio in decsione della
controversia,
Stante Paccotdo delle parti anche su tale profilo, le spese di giudizio
devono essere compensate.

P.Q.M.
[1 Tribunale Amministrativo Regtonale per la Toscana, Sezione
Terza, definitivamente pronunciando sul ricorso, come in cpigrafe
proposto, lo dichiara improcedibile per sopravvenuta carenza
Jinteresse.

Spese compensate.
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Ordina che la presente sentenza sia  eseguita  dall'autoritd

amiministrativa.

dicembre 2013 con l'intervento dei magistrati:
Carlo Testor, Presidente
Riccardo Giani, Consigliere, Estensore

Ugo De Catlo, Primo Referendario
L'ESTENSORE IL PRESIDENTE
DEPOSTTATA IN SEGRETERIA
[107/01/2014

HL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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N. 01087/2014 REG.PROV.COLL.
N, 00112/2010 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO I'TALIANO
II Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Sezione Seconda)
ha pronunciato la presente
SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 112 del 2010, ptoposto da:
Barbara Mocarelli, Marco Lotti, Enzo Lott, Earico Spinelli, Franca
Spinelli, Matia Cristina Spinelli, Rosanna Spinelli, Carlo Alberto
Andrei, Giovanna Matia Menichetd, Giulio Baruffaldi, Azienda
Agticola La Loggia di Baruffaldi Giulio e C., Marco Aicardi, Donata
Maria  Baruffaldi, Roberto Cavallini, Antonio Cavallini, Ilaria
Cavallini, rappresentati ¢ difesi dall'avv. Guglieltnina Simoneschi, con
domicilio eletto presso Guglielmina Simoneschi in Firenze, via delle
QOche, 3;
contro

Regione Toscana in  persona del Presidente pro  tempore,
rappresentata e difesa dall'avv, Silvia Fantappie, con domicilio eletto

presso - Ufficio Legale Regione Toscana in Firenze, piazza dell'Unita

https://94.86.40.196/cdsavvocati/ucmProxy 20/06/2014



N.00112/2010 REG.RIC, Pagina 2 di7

Italiana 1,
Provincia di Firenze in persona del Presidente pro tempore,
rappresentata e difesa dall'avy. Lina Cardona, domicibiata in Firenze,
via de' Ginoti 10,
Ambito Tetritoriale di Caccia (Atd) Firenze n. 5, rappresentato ¢
difeso dagli avv. Geraldina Giovannoni, Andrea Pesci, con domicilio
cletto presso Andrea Pesci in Firenze, via G. Prati 24;

per 'annullamento
+ dellAtto Dirigenziale n. 2325 del 3 Tuglio 2009 del Dirigente P.0.
Risorse Naturali, Caccia ¢ Pesca della Provincia di irenze, avente ad
oggetto “Trasformazione della Zona di Protezione denominata
Loggia Mocale in Comune di San Casciano Val d'Elsa in Zona di
Rispetto Venatorio”, pubblicata al’Albo Pretorio della Provincia di
Firenze, dal 7 luglio 2009 al 22 luglio 2009 ¢ all’Albo Pretorio del
Comune di San Casciano Val di Pesa (F1), dal 27.7.2009 al 26.8.2009,
» dell’Atto Dirigenziale n. 2481 del 14 luglio 2009 del Dirigente P.O.
Risorse Naturali, Caccia e Pesca della Provincia di Firenze, avente ad
oggetto “Rettifica delloggetto dell'atto dirigenziale n. 2325 del
3.7.2000 relativo alla trasformazione della Zona di Protezione
denominata Loggia Mocale in Zona di Rispetto venatotio”,
pubblicato al’Albo Pretorio del Comune di San Casciano Val di Pesa
(F1), dal 27.7.2009 al 26.8.2009;
« nonché di ogni atto presupposto e/o successivo, comunque

CcOnnesso. Compresi parerl e proposte, € in particolare :
% § H N
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- 1n parte qua, del Piano Faunistico Venatorio della Regione Toscana
2007/2010, adottato dal Consiglio Regionale della Toscana con
Deliberazione 16 maggio 2007, n. 54;

- in parte qua, della DPGR n. 13/R adotrata dalla Giunta Regionale
regionali di attuazione della legge regionale 12 gennaio 1994, n.3), art.
9, I comma, lett.c);

- in parte qua, del Piano Taunistico Venatorio della Provincia di
Firenze 2006/2010, adottato da) Consiglio Provinciale di Firenze,
con Deliberazione 2 ottobre 2006, n. 167, nella Sezione dedicata alle
Zone di Rispetto Venatorio e nella Sezione dedicata alle Proposte di
Piano per le Zone di Pmteziom:;l

- in parte qua, del Regolamento delle Zone di Rispetto Venatorio,
adottato dal’ATC Firenze 5, ed approvato dall'Atto Dirigenziale n.
2325 del 3 luglio 2009, del Dirigente P,O. Risorse Naturali, Caccia e
Pesca della Provincia di Firenze impugnato;

- ove rivesta natura provvedimentale, della Comunicazione in data 16
ottobre 2009, prot. n. 475100, del Responsabile della P.O. Risorse
Natural, Caccia ¢ Pesca della Provincia di Firenze,

Visti il ricorso e i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio di Regione Toscana, Provincia
di Firenze ¢ Ambito Territoriale di Caccia (Atc) Firenze n. 5;

Viste le memorie difensive;

Visti tutti gli attt della causa;
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Relatore nell'udienza pubblica del giotno 29 maggio 2014 il dott.
TLuigi Viola e uditi per le parti i difensori come specificato nel
verbale;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO ¢ DIRITTO

Con provvedimento 3 luglio 2009 prot, 2325, il Dirigente P.O.
Risorse Naturali, Caccia ¢ Pesca della Provincia di Pirenze
determinava la  trasformazione <<della Zona di Protezione
denominata Loggia Mocale in Comune di San Casciano Val d’Elsa in
Zona di Rispetto Venatorio>>, precisando espressamente che i
contenuto del provvedimento era destinato a trovare applicazione
fino allintervento di un nuovo Plano Faunistico venatorio; con la
successiva deliberazione 14 luglio 2009 prot. n. n. 2481 era poi
operata una tettifica della precedente determinazione, nel senso della
sostituzione del Comune di San Casciano Val d’Elsa con it Comune
di San Casciano Val di Pesa.

e dette determinazioni erano impugnate, unitamente agli attl
presuppost, da alcuni proptietari e conduttor di fondi ticadenu nella
Zona di Rispetto Venatotio, con ricotso straotdinario al Presidente
della Repubblica, successivamente trasposto in sede giutisdizionale, a
seguito dell’opposizione presentata dalla Regione Toscana; a base del
ricorso etano poste censure di: 1) violazione are. 101 157 /1992 ¢ art.
117, 2° comma Cost, eccesso di potere per sviamento dal fine tipico;

2) violazione art, 42 Cost., art. 117, 1° coma Cost., att, 1 Protocollo
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addizionale Convenzione Furopea dititti uomo, eccesso di potere
per ingiustizia grave e manifesta; 3) violazione art. 8 1. 241 del 1990,
cecesso di potete per violazione autolimite, contraddittorieta, carenza
di motivazione, difetto di ponderazione comparativa dell’interesse
perseguito; 4) violazione art. 13, 4° ¢ 5° comma Lr. 3 del 1994,
eccesso di potere; 5) eccesso di potere per travisamento dei fatti,
insufficienza ¢ incongruita della motivazione.

St costituivano in giudizio la Regione Toscana, la Provingia di
Firenze e IP'Ambito tertitoriale di caccia di  Fironge a5,
controdeducendo sul merito del ricorso.

Con ordinanza 19 febbraio 2010 n. 128, la Sezione rigettava listanza
cautelare  proposta con il ricorso, sulla base della seguente
motivazione: <<considerato che, ad un primo sommatio esame, i
ricorrenti non sono legittimati a proporre azioni di tutela della fauna
selvatica, mentre nessuna adeguata allegazione viene fornita in otdine
al danno grave che, in via immediata, deriverebbe alla proptia sfera
giutidica come conseguenza del provvedimento impugnato> >,

Il ricorso deve essete dichiarato improcedibile per sopravvenuta
carenza di interesse,

Come gia rilevato nefla parte in fatto della sentenza, Pistituzione della
Comune di San Casciano Val di Pesa (mediante trasformazione della
zona st protezione precedentemente  esistente) operata con il

provvedimento 3 luglio 2009 prot. 2325 del Dirigente P.O. Risorse
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Naturali, Caccia ¢ Pesca della Provincia di Firenze era destinata a
trovare applicazione solo fino allintervento del nuove Puano
Faunistico venatotio provinciale; con deliberazione 23 settembre
2013 n. 85 (pubblicata per estratto sul B.U.R. Toscana del 31
dicembre 2013 n. 53), il Consiglio Provinciale di Firenze ha
approvato il nuovo Piano Faunistico Venatorio Provinciale 2012-
2015 che reca, al punto 6, n. 10 del prospetto relativeo alPAT.C. Fl n.
3, Pespressa conferma della Zona di Rispetto Venatorio denominata
Loggia Mocale in Comune di San Casciano Val di Pesa; il nuovo
Piano Faunistico Venatotio Provinciale 2012-2015 della Provincia di
Firenze non risulta poi essere stato impugnato dal ricorrentt,

Come tilevato dalla difesa della Provincia di Firenze, appare pertanto
di tutta evidenza come non sussista pitl alcun interesse alla decisione
del presente ricorso; Pistituzione della Zona di Risperto Venatono
denominata Loggia Mocale in Comune di San Casciano Val di Pesa &
oggi assicurata dal nuovo Piano Faunistico Venatorio Provinciale
20122015 della Provincia di Firenze, non impugnato dai ticorrent ¢
gli stessi non hanno csplicitato in giudizio un qualche interesse,
nemmeno ex att, 34, 3° comma c.pa., alla decisione del presente
1iCOrso.

Non rimane quindi altro al Collegio che dichiarare Pimprocedibilita
del ficorso per sopravvenuta carenza di interesse; sussistono motivi
per dispotre Pintegrale compensazione tra le part delle spese oy

giudizicm
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P.QQ.M.

Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana (Sezione
Seconda), definitivamente pronunciando  sul ricorso, come in
epigrafe proposto, lo dichiara improcedibile per sopravvenuta
carenza di interesse, come da motivazione.
Compensa le spese di giudizio tra le parti.
Cosi deciso in Firenze nella camera di consiglio del giorno 29 maggio
2014 con l'intervento dei magistrati:

Saverio Romano, Presidente

Carlo Testori, Consigliere

Luigi Viola, Consigliere, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA

1117/06/2014

IL SEHGRETARIO

(Att. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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N. 00457/2014 REG.PROV.COLL.
N. (0280/2009 REG.RIC.
N. 02029/2009 REG.RIC,

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
It Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Sezione Seconda)
ha pronunciato la presente
SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale: 28{3-.‘?5dc:l 2009, integrato da
motivi aggiunti, proposto da:
Toral TItalia S.p.A., ora Totalerg Sp.A., in persona del legale
rappresentante  p.t, rappresentata e difesa dagli avv. Federico
Vecchio, Maria Cristina Breida, Nicola Ceccuzz, Angelo Martucei,
con domicilio eletto ptesso Nicola Ceccuzzi in Firenze, wviale
Giuseppe Mazzini, 18;

contre
- Comune di Barberino di Mugello, in persona del Sindaco p.t,,
rapptesentato e difeso dall'avv. Giulio Padoa, con domicilio eletto
presso - Studio Legale Lessona in Firenze, via dei Rondinelli n, 2;
- Provincia di Fitenze, in persona del Presidente p.t., rappresentata e

difesa dagli avv. Francesca De Santis, Flena Possenti, domiciliata in
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Firenze, via de' Ginori 10;
- Agenzia Regionale Protezione Ambiente (Arpa) - Toscana, in
persona del legale rappresentante p.t., rappresentata e difesa dallavv.
Fabio Ciari, con domicilio eletto presso Fabio Ciard in Fitenze, p.za
Unita Ttaliana 1;
- Regione Toscana, in persona del Presidente p.t.,
~ ASL 10 — Firenze, in persona del Direttore generale p.t.;

nei confrony di

Autostrade per ['Italia S.p.A.;

sul ricorso numero di tegistro gener_alf;z: 2029 del 2009, proposto da:
Total Ttalia S.p.A., in persona del legale rapptesentante p.t,
rappresentata ¢ difesa dagli avv. Nicola Ceccuzzi, Maria Cristina
Breida, con domicilio eletto presso Nicola Ceccuzzi in Firenze, viale
Giuseppe Mazzini, 18,
contro

Comune di Batberino di Mugello in Persona del Sindaco P11,
rappresentato e difeso dall'avv. Giulio Padoa, con domicilio eletto
presso Giulio Padoa in Fitenze, via dei Rondinelli 2; Comune di
Barberino di Mugello Settore Gestione Tertitorio, Regione Toscana
in Persona del Presidente P.T., Provincia di Firenze Dir. Gen,
Sviluppo e Tettitorio- Direz. Ambiente e Gestione Rifiuti, Agenzia
Regionale Protezione Ambiente (Arpa) - Toscana Servizio Sub-
Provinciale Mugello - Piana di Sesto, Asl 10 - Firenze, Asl 10 -

Firenze U. P. Igiene ¢ Sanita' Pubblica; Provincia di Firenze,
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rappresentato e difeso per legge dall'Elena Possenti, domiciliata in
Firenze, via de' Ginoti 10; Agenzia Regionale Protezione Ambiente
(Atpa) - Toscana, rappresentato e difeso per legge dallFabio Ciar,
domuciliata in Firenze, plazza dell'Unita' Ttaliana N. 1;
nel confronti di

Autostrade Per L'Ttalia 8.p.A.;

per lannullamento
quanto al ricorso n, 280 del 2009
-della nota prot. 0023594 del 18 - 21.11.2008 inviata il 21.11.2008 dal
comune di Batbetino del Mugello mediante lettera faccomandata
ricevata  da  TOTAL i 25.11.2008, nonché di ogni altro
provvedimento presupposto, connesso o conseguente, ivi comprese
le risultanze istruttorie (ivi incluso, per quanto occorra, il verbale di
conferenza dei servizi tenutasi 1 15.04.2008 mai trasmesso alla
ricorrerte);
nonché per l'integrale risarcimento del danno;
e, con I motivi aggtuntl depositati in data 15.12.2010,
- della nota del Comune di Batberino di Mugello prot. n. 0016321 del
7.9.2010 e dell'allegata nota ARPAT prot. n. 0052894 del 20.7.2010;
- di ogni altro provvedimento presupposto, connesso o conscguernte,
ivi comprese le risultanze istruttorie;
- ¢ a seguito del motivi aggiund del 29.12,2011;
della nota del Comune di Barberino di Mugello prot. n. 0019748 del
16.11.2011 e dell' allegata nota ARPAT prot. n. 0066389 del
6.10.2011;
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- di ogni altro provvedimento presupposto, connesso e conseguente,
vi comprese le risultanze istruttorie..

quanto al ricorso n. 2029 del 2009:

- della Detetminazione del responsabile del settore gestione del
territotio del Comune di Barberino di Mugello n.1046 del 28.07.2009,;
- del verbale della Conferenza di Servizi tenutasi in data 23.7.2009;

- dei pareri ARPAT prot. 0045362 del 10.6.2009, ARPAT prot.48065
del 18.6.2009, Provincia di Firenze prot. 0337435/2009 del 10.7.2009,
Provincia di Fitenze prot. 0355427/2009 del 23.7.2009 allegati, quale
parte integrante, al predetto verbale di Conferenza di servizi del 23. 7.
2009;

ttti i provvedimenti pervenuti a TOTAL con nota prot. 0015723
dell’ 14.8.2009;

- di ogni altro atto provvedimento presupposto, connesso o
conseguente, ivi comprese le risultanze istrattorie;

nonché

pet I' integrale risarcimento dei danni.

Visd i ticorsi i motivi aggiunti e i relativi allegat;

Visth gli atti di costituzione in giudizio di Comune di Barberino di
Mugello, Provincia di Firenze e di Agenzia Regionale Protezione
Ambiente (Arpa) - Toscana;

Viste le memorie difenstve;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giorno 19 dicembre 2013 i dott.
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Bernardo Massari e uditi per le parti i difensori come specificato nel

verbale;

Ritenuto ¢ considerato in fatto ¢ diritto quanto segue,

FATTO

Con comunicazione del 25 giugno 2001 la societd Total Fina EIf 5.p.a,
(ora Total Erg sp.a) comunicava al Comune di Barberino del
Mugello, alla Provincia di Firenze, alla Regione Toscana e alla societd
Autosttade V'esistenza di un “pericolo concreto ¢d attnale di superamento dei
limiti  concentrazione  accettabili del sottoswolo in relagione alla specifica
destinazione d'uso del sito interessato dall'events", probabilmente causato
dallo stillicidio di idrocarbuti durante l'esercizio dell'attivith di vendita
di prodotii petroliferi per uso autotrazione,

In data 28 luglio 2001 la predetta societ inviava al Comune il piano
di caratterizzazione che veniva esaminato nella conferenza di servizi
del 19 dicembre 2001 ¢, a seguito degli aggiornamenti richiesti in detta
sede, tipresentato in data 23 febbraio 2002,

Il successivo 15 tuglio 2002 Total Erg trasmetteva agli ent interessati
il progetto preliminare e quello definitivo di bonifica di cui al decreto
ministeriale n. 471 del 1290. Tali documenti venivano esaminati nella
conferenza di servizi del 24 settembre 2002 unitamente alla
prescrizione richiesta da ARPAT in merito al posizionamento di
alcuni piezometri.

Nell'anno 2005 il sito veniva iscritto nell'anagrafe dei siti inquinari

della Provincia di Firenze.,
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Alesito della conferenza di servizi del 19 settembre 2006 1 Comune
emanava la determinazione ditigenziale n. 1874 del 23 ottobre 2006
che ne approvava le risultanze, tenuto conto anche dei parert espressi
da ARPAT ¢ dalla Provincia di Firenze. In tale occasione I'Agenzia
regionale per lambiente tichiedeva, alla ditta incaricara delle
operazioni di bonifica, la produzione di documentazione integrativa al
piano di caratterizzazione “che preveda indagini necessarie per definire non
solo il superamento delle CSC ma anche i parametri sifo specifict per stabilire le
CSR e limpostazione dell' analisi di rischio”.

Nello stesso parere I'Agenzia evidenziava che “ne/ caso del parametro
MTBE la sitnagione non tisnlta chiara come per gl idrocarburi’ ed inoltre
che le concentrazioni in aleuni piezometri "risultano al di sopra dei valori
indicati da ISS di 10 g per cut non risulta ben delimitata la contaminazione”.
In data 28 gennaio 2008 la societa ricotrente trasmetteva la telazione
analisi di rschio sito specifica e il calcolo delle CSR che veniva
valutata nella conferenza di servizi del successivo 15 aprile, nel corso
della quale, conformemente ai pareri espressi da ARPAT e dalla
Provincia di Firenze, si riteneva di sospendete 'esame in attesa della
presentazione di integrazioni.

Nella conferenza di servizi del 6 novembee 2008 si ribadiva che "/
wnferensa di servig prende atto che dalla documentagione trasmessa risulfa
terminata la messa in sicuregga di emergenza o far data dallotrobre 2008",
ribadendo che "per i parametro MTBE nelle acque dei piegometri il valore
massimo anmissibile e di 10 ug per litro".

Avverso tale atto Total Erg s.p.a. proponeva il ricorso tubricato al n.
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RG 280/2009, contestandone la legittimitd, limitatamente alla
televisione relativa ai limiti massimi di concentrazione di MTBE
(metil-butil-etere) ¢ deducendo le censure che seguono:

1. Violazione degli articoli 3 ¢ 97 della Costituzione. Violazione e falsa
applicazione degli artt. 240, 242 e seguenti ¢ 249 del dlgs. n.
152/2006, nonché degli allegati nn. 1,2,3,4,5 al Titolo V, Parte IV
dello stesso decreto. Violazione e falsa applicazione dell’art, 17 del
dlgs. n. 22/1997 e del decreto ministeriale n, 471/1990. Inesistenza
della motivazione. Eccesso di potere in tutte le sue figure
sintomatiche

2. Violazione degli articoli 3 ¢ 97 della Costituzione. Violazione degli
artt. 1,3,10 ¢ 10 bis della legge n. 241/1990. Difetto di istruttoria,
Inesistenza  della motivazione. Violazione del principio di
proporzionalita. Fccesso di potere in tutte le sue figure sintomatiche,
S1 costituivano il giudizio il Comune di Barberino di Mugello, la
Provincia di Firenze e UAgenzia Regionale Protezione Ambiente -
Toscana opponendosi al’accoglimento del gravame.,

Dopo la propesizione del ficotso avevano inizio i lavor di
ampliamento dell'atea di servizio Aglio Est dove ¢ situato I'impianto
della ricorrente con conseguenti interferenze sullo svolgimento delle
operazioni di bonifica del sito.

In data 1 giugno 2009 la societd ricorrente inviava alle
amministrazioni interessate una “relagione analisi di rischio sito specifica’
ed un progetto operativo di bonifica che, tuttavia, nella conferenza di

servizi del 28 luglio 2009 veniva ritenuto non valutabile, sia per la
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presenza di prodotto in galleggiamento allinterno della falda, sia
perché non si riteneva applicabile al sito I'appendice V al documento
ISPRA, utilizzata dallinteressata, in quanto "/appendice é stata redatta sui
punti vendita in presenga di caratteristiche peculiari non riscontrabili nel caso in
guestione’, con  patticolare  riferimento  all'estensione limitata
dell'impianto e all'ubicazione in contesti urbanizzat.

Il verbale della conferenza di setvizi veniva impugnato dallodierna
ricorrente mediante la proposizione di motivi aggiunti da valere anche
come ticorso autonomo rubricato al n. RG 2029/2009, riproducendo
sostanzialmente le censure gid avanzate con l'atto introduttivo dl
giudizio.

In data 28 settembre 2009 la ricotrente trasmetreva alle
amministrazioni interessate nuovo documentazione avente ad oggetto
la. "Relasdone ¢ di implementazione di sistemi di messa in sicurexza d'emergenza
relativa allADS" con cui st prevedeva di eliminare i rischi scaruriti dal
movimento franoso, l'installazione di un sistema di cd. Ait Sparging
volto a risolvere la problematica del ptodotio in galleggiamento e la
concentrazione di idrocarburi nelle acque sotterranee, nonché
l'attivazione di nuovi pozzi di emungimento in sostituzione di quelli
temporaneamente messi fuori uso dai lavori.

Non di meno, i successivi rilievi eseguiti dal’ ARPAT evidenziavano
ancora la presenza i idrocarburi in fase di galleggiamento e dati
analitici notevolmente supetiori a quelli fornit dalla parte. Ne seguiva
I'impossibilitd ad avviso dell'Agenzia per I'ambiente di produrre un

valido documento di analisi di rischio.
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Con motivi aggiunt notificati il 15 novembre 2010 Total Erg
contestava anche la suddetta nota del’ARPAT datata 20 luglio 2010.
Successivamente, a partire dal novembte 2010, nell'area oggetto dei
provvedimenti impugnati si aggravava il movimento franoso gia in
atto che comportava la modifica dello stato dei luoghi e Ia necessita di
effettuate  ulteriori intetventi di somma urgenza, oltre che
l'opportunita di istituite nuove indagini al fine di verificare l'eventuale
ampliamento dell'area coinvolta nella bonifica.

In data 16 novembre 2011 i Comune di Barberino del Mugello
trasmetteva alla societd ricorrente la nota di ARPAT con cui si
confermava "lz non applicabilita dell'analisi di rischio a seguito della presenza
di contaminagjone del substrato Litoided", invitando la societd "ad una celere
valutagione ¢ proposta delle possibili asioni che garantiscano, nell ambito
dell'obiettive primario di bonifica, la tutela delle matric ambientali ed un
adegnato sistema di salvaguardia sanitaria",

La suddetta comunicazione e l'allegata nota di ARPAT venivano
contestate dall odietna ricortente con motivi aggiunti notificati in data
9 dicembre 2011 con cul si lamentava, oltre che 1 difetto di
motivazione, l'llegittimita del diniego di applicare, nel caso specifico,
il modello di Analisi di rischio di cui alla Appendice V del parere
ISPRA, evidenziando che l'analisi di rischio sarebbe propedeutica alla
fase di bonifica e non potrebbe, dunque, essete ostacolata dalla
presenza di prodotto libero nel sottosuolo.

Nella pubblica udienza del 19 dicembre 2013, dopo il rituale deposito

di memorie, i ricorsi venivano trattenuti per la decisione.
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DIRITTO
Pet evidenti ragioni di connessione soggettiva e oggettiva e i ticors
vanno tiuniti pet essere decisi con un'unica pronuncia,
Con il ricorso tubricato al n. RG 280/2009 la societd ricorrente ha
impugnato la nota in epigtafe precisata con cui i Comune di
Batberino del Mugello, facendo propsie le risultanze della conferenza
di servizi del 6 novembre 2008 ribadiva che "per il parametro MTBE
nelle acque dei piesometri il valore massimo ammissibile e di 10 pg per fitro".
Successivamente, con il ricotso n. 2029/2009 (qualificato anche come
motivi aggiunti al precedente grtavame) e con i motivi aggiunti
notificar il 15 novembte 2010 e il 9 dicembre 2011, venivano
tontestate le note dell' ARPAT con cui si ravvisava l'impossibilitd di
valutazione del documento di analisi di rischio prodotto dalla
ricortente, attesa la presenza di idrocarbuti in fase di galleggiamento e
il rilevamento di dati analitici notevolmente superiori a quelli forniti
dalla parte.
Nelle sue memorie difensive i1 Comune di Barberino del Mugello
eccepisce preliminarmente linammissibilitd e limprocedibilica dei
ricorsi in esame.
Quanto al ricorso n. 280/2009 viene evidenziata la natura meramente
confermativa dellatto impugnato a fronte del parere di analogo
contenuto emesso da ARPAT il 22 settembre 2006, nell'ambito della
conferenza di servizi indetta il 19 settembre dello stesso anno e mai
contestato dalla ricorrente,

La tesi merita condivisione.
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La nota impugnata di cui, peraltto, & dubbia la natura
provvedimentale, si limita infatti a “ribadire” che "per il parametro
MTBE nelle acque dei piezometri il valore massimo ammissibile ¢ di 10 Mg per
lird", cosi esprimendo un assunto gid manifestato nella citata
conferenza di servizi del 19 settembre 2006, ma di cui & evidente il
carattere meramente confermativo in assenza di acquisiziont
istruttorie diverse rispetto a quelle che sotreggevano il precedente
parete,

Ne segue, all'evidenza, linammissibiliti delPatto introduttive del
giudizio,

In ordine al ricorso n, 2029/2009 e ai motivi aggiunt
successivamente notificati si osserva quanto segue.

Con tali mezzi di impugnazione la ricorrente ha contestato i
provvedimenti con cui sono state respinte le "analisi di rischis" dalla
stessa presentate nelle varie fasi del procedimento, motivando tale
decisione con riferimento alla presenza di  idrocarbur in
galleggiamento all'interno dei piezometri oltre che all’esistenza di
contaminazione del substrato litoideo.

Tuttavia gl attd in questione non hanno dato luogo ad un arresto
procedimentale, atteso che la stessa societd ticorrente ha effetruato gli
approfondimenti del quadro conoscitivo del sito richiesti in
conferenza di servizi procedendo alle necessarie integrazioni del piano
di caratterizzazione presentato e agli intervent di messa in sicurezza
dell'area, E infatti, con comunicazione del 1° marzo 2013, PAgenzia

regionale per la protezione dell'ambiente comunicava al Comune che,
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in relazione alle indagini effettuate in contraddittorio con la societa
incaricata delle operazioni nei mesi di novembre e dicembre 2012,
poteva titenersi che "i processo di indagine possa dirsi concluso ¢ che sia
necessario procedere, nel pisl breve ienipo possibile, alla individuazione del modello
conceltnale definitive dei punti di conformita attraverso la presentazione di un
documento conclusivo rappresentativo della caratterizzagione dell area”.

Tale nota veniva recepita dal Comune di Barberino del Mugello che,
con missiva del 23 aprile 2013, tendeva noto alla societa la
conclusione del processo di indagine relativa al sottosuoclo della
stazione di servizio oggetto della contaminazione.

Ne segue che nessuna utliti potrebbe ritrarre la ncotrente
dall'accoglimento dei ricorsi allesame, una volta acclarato che le
operazioni di bonifica si baseranno sul nuovo e diverso quadro
conoscitivo scaturito anche attraverso il contributo offerto dalla
ticotrente.

Come & pacifico, la dichiatazione di improcedibilita del ricorso per
sopravvenuta carenza di interesse pud essere pronunciata al verificarst
di una situazione di fatto o di diritto del tutto nuova e sostitutiva
rispetto a quella esistente al momento della proposizione del ricorso,
tale da rendere certa e definitiva linualita della seatenza, per avere
fatto venire meno per il ricotrente qualsiasi, anche soltanto
strumentale o morale o comunque residua, utilitd della pronuncia del
giudice (ex multis, Cons. Stato, sez. V, 1 aptile 2009, n. 2077).

In conclusione, per le ragioni esposte, 1 ricorso n. 2029/2009 e i

motivi potificati il 15 novembre 2010 e il 9 dicembre 2011 vanno
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dichiarati improcedibili per sopravvenuta carenza di interesse.
Le spese del giudizio, in ragione della complessita della vicenda,
possono essere compensate integralmente tra le parti,
P.QM.

Il Trbunale Amministrativo Regionale per la Toscana (Sezione
Seconda) definitivamente pronunciando sui ricorsi e sui motivi
aggiunti, come in epigrafe proposti, previa loro riunione, li dichiara in
patte nammissibili e in parte improcedibili.
Spese compensate,
Ordina  che la presente sentenza sia  eseguita dallautorit
amministrativa,
Cosi deciso in Fitenze nella camera di consiglio del giorno 19
dicembre 2013 con l'intetvento dei magisteati:

Saverio Romano, Presidente

Laigt Viola, Consigliere

Bernardo Massari, Consigliere, Fstensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA

I106/03/2014
ILSEGRETARIO
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(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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